Zatacznik 4.4 Procedura odwotawcza w ramach PO IG

§1
Podstawa prawna

Niniejsza procedura zostata opracowana na podstawie ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712, z pdzn. zm. zwana dalej: ustawg) oraz
zgodnie z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wymogow, jakie powinny spetniac
procedury odwotfawcze ustalone dla programow operacyjnych, dla konkursow ogfaszanych od dnia
20 grudnia 2008 r.

§2
Zakres zastosowania procedury

1. Niniejsza procedura okres$la terminy, tryb i warunki odwotywania sie od wynikéw oceny i wyboru
projektow sktadanych w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013
(PO IG).

2. Niniejsza procedura ma zastosowanie do wszystkich dziatan PO IG realizowanych w trybie
konkursowym, dla naboréw ogtoszonych po 20 stycznia 2012 r. Mozliwe jest wprowadzenie
szczegotowych zasad w tym zakresie dla poszczegolnych dziatan w regulaminach
przeprowadzania konkurséw, jednak pod warunkiem, ze nie uchybiajg one zasadom zawartym
w niniejszej procedurze oraz w ustawie.

3. Zgodnie z art. 5 pkt 11 oraz art. 30b ust. 1 w zwigzku z art. 30a ust. 3 ustawy, niniejsza procedura
nie ma zastosowania do projektéw realizowanych w trybie indywidualnym i systemowym.

§3
Srodek odwotawczy

1. Procedura odwotawcza od wynikéw oceny projektéw sktadanych w ramach PO IG przewiduje
jeden przedsadowy etap postepowania w ramach systemu instytucjonalnego PO IG.

2.  Srodkiem odwotawczym od wynikdw oceny projektéw skladanych w ramach systemu
instytucjonalnego PO IG jest protest.

3.  Protest to pisemne wystgpienie podmiotu wnioskujgcego o dofinansowanie projektu w ramach PO
IG (wnioskodawcy) o weryfikacje dokonanej oceny projektu w zakresie:

1). zgodnosci oceny z kryteriami wyboru projektow,

2). naruszen o charakterze proceduralnym, ktére wystapity w trakcie oceny i miaty wptyw na jej
wynik.

4. Na negatywny wynik procedury odwotawczej, o ktorym mowa w art. 30c ust. 1 ustawy,
oznaczajacy rozstrzygniecie protestu przez Instytucje Posredniczgcg uniemozliwiajgce podpisanie
umowy o dofinansowanie albo przekazanie wniosku do kolejnego etapu oceny, oraz po
doreczeniu przez Instytucje Posredniczacg informacji w tym przedmiocie, wnioskodawcy
przystuguje prawo wniesienia skargi do wojewddzkiego sadu administracyjnego na zasadach
okreslonych w ustawie. Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz. 1270, z pézn. zm.), skarga jest wnoszona do
sadu zgodnie z wiasciwoscig wynikajgcg z siedziby Instytucji Posredniczacej, ktorej dziatalnosc
zostata zaskarzona.
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§4

Termin i sposéb ztozenia protestu

Pismo informujgce wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu zawiera pouczenie dotyczace:

1)  mozliwosci wniesienia protestu z zastrzezeniem § 6 ust. 4, jego formy i tresci zgodnej z § 6
ust. 2i§ 7 ust. 1,

2)  terminu przystugujacego na wniesienie protestu,
3) instytucji do ktérej nalezy wnies¢ protest i instytuciji wtasciwej do jego rozpatrzenia.

Protest wnoszony jest do Instytucji Posredniczacej za posrednictwem instytucji, ktéra przekazata
wnioskodawcy pismo informujagce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu. W przypadku gdy pismo zostato przekazane przez Instytucje Posredniczaca, protest
wnoszony jest bezposrednio do tej Instytuciji.

Protest jest sktadany w terminie 14 dni liczonych od dnia doreczenia wnioskodawcy informacji o
negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie projektu.

§5
Zakres podmiotowy

Protest moze wnies¢ wnioskodawca, ktéremu doreczona zostata pisemna informacja o
negatywnym wyniku oceny ztozonego przez niego wniosku o dofinansowanie projektu.

Przez negatywng ocene projektu rozumie sie ocene dokonang na kazdym etapie (etap oceny
formalnej i merytorycznej), ktérej wyniki nie pozwalajg na skierowanie projektu do dalszego etapu
oceny lub zakwalifikowanie go do dofinansowania.

Whnioskodawca w toku procedury odwotawczej moze dziataé przez osobe lub osoby
reprezentujgce go w granicach posiadanego umocowania. W przypadku ustanowienia dwéch lub
wiecej pethomocnikow pisma w toku postepowania odwotawczego dorecza sie jednemu z nich.

§6
Zakres przedmiotowy
Protest moze dotyczy¢ kazdego etapu oceny projektu, zaréwno formalnej, jak i merytorycznej.

Protest powinien zawierac

1). dane wnioskodawcy, tozsame z danymi wskazanymi we wniosku o dofinansowanie projektu
(w przypadku zmiany organizacyjnej lub prawnej dotacza sie dokumenty potwierdzajace
nabycie praw do reprezentowania badz uzyskania nastepstwa prawnego),

2).  numer wniosku o dofinansowanie projektu,
3). wskazanie zakresu zadania,

4). wyczerpujace okreslenie zarzutdow odnosnie do przeprowadzonej oceny wniosku o
dofinansowanie projektu ze wskazaniem zakresu naruszenia oraz uzasadnieniem
prezentowanego stanowiska z powotaniem sie na informacje zawarte we wniosku o
dofinansowanie, zatgcznikach do wniosku lub wyjasnieniach stanowigcych integralng czesé
wniosku. Protest powinien zawiera¢ zarzuty co do wszystkich negatywnie ocenionych
kryteriow o charakterze obligatoryjnym, ktére sg oceniane w sposéb 0-1,

5). podpis wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego reprezentowania (z uwzglednieniem
sposobu reprezentacji okre$lonego podmiotu),
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6). zalaczony aktualny odpis wnioskodawcy z wiasciwego rejestru nie starszy niz 6 miesiecy,
liczac od dnia ztozenia protestu, albo dokument petnomocnictwa lub ich kopie potwierdzone
za zgodnos$¢ z oryginatem przez wnioskodawce,

Rozszerzenie zakresu przedmiotowego protestu przez wnioskodawce w trakcie postepowania
odwotawczego jest niedopuszczalne. W takim przypadku wiasciwa instytucja odnosi sie do
zarzutéw przedstawionych w protescie pierwotnie ztozonym.

Nie przystuguje protest na okolicznos¢ niezakwalifikowania projektu do dofinansowania na skutek
wyczerpania alokacji, o ktérej mowa w art. 30a ust. 1 pkt 2 ustawy, a wiec alokacji na dziatanie w
ramach PO IG. Zdanie pierwsze nie dotyczy przypadkéw, w ktérych wnioskodawca zgtosit
dodatkowo inne zarzuty, niezwigzane wytacznie z faktem wyczerpania alokacji na dziatanie.

W przypadku gdy protest nie odpowiada wymaganiom okreslonym w ust. 2 pkt 2, 3 oraz 6,
instytucja informujgca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu zwraca sie do wnioskodawcy z prosbg o uzupetnienie dokumentéw lub o przestanie
wyjasnien wterminie 7 dni od dnia otrzymania stosownej korespondencji pod rygorem
pozostawienia protestu bez rozpatrzenia. Powyzszy termin bedzie zachowany, jezeli przed jego
uptywem uzupetnienia dokumentéw lub wyjasnienia wptyng do instytucji wzywajacej do dokonania
tych czynnosci.

Wystapienie przez instytucje informujgca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o
dofinansowanie projektu o uzupetnienie lub wyjasnienie zgodnie z ust. 5 zawiesza bieg termindw,
o ktérych mowa w § 9 do czasu dostarczenia przez wnioskodawce uzupetnien lub wyjasnien,
jednak nie dtuzej, niz wynosi termin wyznaczony przez wskazane instytucje, zgodnie z ust. 5.

§7
Sposob, zakres i forma dokonywanych czynnosci

Protest wnoszony jest w formie pisemnej. Postepowanie w sprawie rozpatrzenia protestu
prowadzone jest w formie pisemnej, z zastrzezeniem ust. 2. Ztozenie protestu za pomocg faksu
lub e-maila jest bezskuteczne.

W przypadkach wymienionych w § 6 ust. 5 dopuszczalne jest zwrdcenie sie przez instytucje
informujgca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie projektu do
wnioskodawcy o wyjasnienia oraz uzyskanie ich pocztg elektroniczng lub faksem. W takich
przypadkach tres¢ oraz istotne ustalenia powinny by¢ utrwalone w aktach sprawy w formie
wydruku e-maila lub faksu.

Przy obliczaniu terminéw okreslonych w procedurze nalezy stosowaé ogolnie przyjete zasady w
tym zakresie, w szczegolnosci:

1). termin oznaczony w dniach konczy sie z uptywem ostatniego dnia,

2). przy obliczaniu terminéw podanych w dniach brane sg pod uwage dni kalendarzowe, chyba ze
postanowienia szczegdtowe stanowig inaczej; jezeli poczatkiem terminu oznaczonego w
dniach jest pewne zdarzenie, przy obliczaniu terminu nie uwzglednia sie dnia, w ktérym to
zdarzenie nastgpito,

3). jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci przypada na dzien uznany ustawowo za wolny
od pracy lub w sobote, termin uptywa nastepnego dnia pracy instytucji rozpatrujacej srodek
odwotawczy nastepujgcego po dniu lub dniach wolnych od pracy,

4). do biegu terminu przewidzianego na rozpatrzenie protestu wlicza sie jedynie dni robocze (z
wytgczeniem sobot).

Termin 14-dniowy na wniesienie protestu nalezy uzna¢ za zachowany, jezeli przed jego uptywem
protest wptynie do instytucji wtasciwej do ztozenia protestu lub zostanie nadany w placowce
pocztowej lub u kuriera (decyduje data stempla pocztowego / potwierdzenia nadania u kuriera), z
zastrzezeniem ust. 7 i 9. Termin ten liczony jest od dnia nastepnego po doreczeniu pisemnej
informacji o negatywnym wyniku oceny wniosku.

Za date wniesienia protestu uznaje sie date wskazang na prezentacie odbioru pisma, wystawionej
przez instytucje do ktérej protest zostat wniesiony.
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10.

11.

12.

13.

1.

2.

Kazdorazowo nalezy uzyskac potwierdzenie nadania i odbioru wtasciwych pism.

Korespondencje dotyczgcg postepowania odwotawczego dorecza sie na adres wnioskodawcy
wskazany w zlozonym protescie. O zmianie adresu wnioskodawca powinien powiadomié
Instytucje Posredniczacq za posrednictwem instytucji informujacej wnioskodawce o negatywnym
wyniku oceny wniosku o dofinansowanie projektu, w terminie 7 dni od zmiany adresu, pod
rygorem uznania, ze korespondencja przekazana na jego dotychczasowy adres, zostata
skutecznie doreczona.

Instytucja Posredniczaca oraz instytucja informujaca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny
wniosku o dofinansowanie projektu dorecza pisma za pokwitowaniem przez poczte.

Jezeli pismo zostanie zwrocone z adnotacjg ,nie podjeto w terminie” lub réwnoznaczng, pismo
uznaje sie za doreczone.

Zgodnie z art. 30g ustawy informacje otrzymywane przez wnioskodawce dotyczace oceny jego
wniosku, a takze w trakcie trwania procedury odwotawczej, nie stanowig decyzji administracyjnej
w rozumieniu przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego.

§8
Pozostawienie protestu bez rozpatrzenia

Nie podlega rozpatrzeniu protest wniesiony:

1). do lub za posrednictwem instytucji innej niz wskazana w pouczeniu, o ktérym mowa w § 4
ust. 1 pkt 3,

2). po uptywie terminu okreslonego w § 4 ust. 3,
3). przez nieuprawniony podmiot:
a. niebedacy wnioskodawcg, ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podlegat ocenie,

b. przez osobe nieuprawniong do reprezentowania whnioskodawcy
w granicach posiadanego umocowania (z uwzglednieniem sposobu reprezentacji
okreslonego podmiotu).

4). w sposob sprzeczny z pouczeniem zawartym w pismie informujagcym o negatywnych
wynikach oceny wniosku o dofinansowanie projektu.

O pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia instytucja, ktéra przekazata wnioskodawcy pismo
informujgce o negatywnych wynikach oceny wniosku o dofinansowanie projektu, informuje
wnioskodawce w terminie 15 dni od dnia, w ktéorym otrzymata protest, wraz z podaniem
uzasadnienia.

Nie moze dziataC na szkode wnioskodawcy zastosowanie sie do bitednego pouczenia,
otrzymanego w toku oceny projektu lub procedury odwotawczej, lub niepodjecie odpowiednich
czynnosci w zwigzku z brakiem pouczenia.

§9
Rozpatrywanie protestu

Protest rozpatrywany jest w ciggu 70 dni roboczych od dnia wptywu protestu do instytuciji
informujacej o wyniku oceny wniosku o dofinansowanie projektu. Bieg terminu ulega zawieszeniu
w przypadku i na warunkach okreslonych w § 6 ust. 6.

Instytucja informujgca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu, po otrzymaniu protestu, obowigzana jest dokona¢ autokontroli oceny wniosku o
dofinansowanie projektu w zakresie objetym protestem w terminie 30 dni roboczych od dnia
wptywu protestu. Jezeli instytucjg informujacg wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny
wniosku jest Regionalna Instytucja Finansujgca (RIF), jest ona obowigzana dokonac¢ autokontroli
w terminie 15 dni roboczych. W przypadku dziatan wdrazanych bezposrednio przez Instytucje
Posredniczaca etap autokontroli nie wystepuje.
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3. Instytucja informujgca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu moze w wyniku autokontroli oceny wniosku o dofinansowanie projektu uznac protest za
zasadny i skierowac projekt do dalszego etapu oceny, o czym stosownie informuje wnioskodawce
albo rekomendowac projekt do dofinansowania, przesytajac suplement do listy rankingowe;j
projektow wraz ze stosowng informacjg do Instytucji Posredniczacej. Ponadto stosowna
informacja jest przesytana do wnioskodawcy w terminie, o ktérym mowa w ust. 2.

4. Jesliinstytucja informujaca wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie
projektu w wyniku autokontroli oceny wniosku o dofinansowanie projektu nie uzna protestu za
zasadny obowigzana jest przesta¢ w terminie, o ktérym mowa w ust. 2, protest wraz z petng
dokumentacjg oraz uzasadnieniem odmowy uznania protestu za zasadny do Instytucji
Posredniczace;.

5. Jezeli instytucjg informujacg wnioskodawce o negatywnym wyniku oceny wniosku jest Regionalna
Instytucja Finansujaca (RIF), obowigzana jest przestaC protest wraz z petng dokumentacjq i
uzasadnieniem odmowy uznania protestu za zasadny do Instytucji Wdrazajacej. Instytucja
Wdrazajaca przesyta nastepnie protest z petng dokumentacjg i wlasng rekomendacjg w sprawie
rozpatrzenia protestu oraz uzasadnieniem rekomendacji do Instytucji Posredniczacej w terminie
15 dni roboczych od otrzymania protestu.

6. Instytucja Posredniczaca, po etapie autokontroli rozpatruje protest w terminie 40 dni roboczych od
dnia otrzymania protestu wraz z petng dokumentacjg sprawy, nie uchybiajgc terminowi
okreslonemu w ust. 1.

7. Instytucja Posredniczaca moze protest:

1) uwzgledni¢ — w przypadku, gdy na podstawie zebranych informacji i dokumentacji uzna za
zasadne zgdanie wnioskodawcy w catosci bgdZ uzna za zasadne w takiej czesci, iz mozliwe
jest przekazanie wniosku o dofinansowanie projektu do kolejnego etapu oceny albo
rekomendowanie projektu do dofinansowania, albo

2) nie uwzgledni¢ — w przypadkach innych niz wymienione w pkt. 1.
8. Uwzgledniajac protest:

1). w przypadku, gdy ocena przed wszczeciem procedury odwotawczej nie zostata
przeprowadzona w catoéci — Instytucja Posredniczgca kieruje wniosek do wiasciwej
instytucji w celu dokonania kolejnych etapéw oceny;

2). w przypadku, gdy ocena przed wszczeciem procedury odwotawczej zostata
przeprowadzona w catosci — Instytucja Posredniczaca przekazuje stosowng informacje do
wiadomosci Instytucji Wdrazajgcej. Na podstawie otrzymanej z Instytucji Posredniczacej
informacji Instytucja Wdrazajgca sporzadza suplement do listy rankingowej i przekazuje go
do akceptacji przez Instytucje Posredniczaca. Instytucja Posredniczaca zaakceptowany
suplement do listy rankingowej przekazuje do zatwierdzenia przez Instytucje Zarzadzajaca.
Po zatwierdzeniu przez Instytucje Zarzgdzajacg suplementu do listy rankingowej Instytucja
Posredniczaca przesyta informacje o uwzglednieniu protestu wnioskodawcy, natomiast
Instytucja Wdrazajagca zawiera umowy o dofinansowanie z wnioskodawcami, ktorych
projekty zostaty zatwierdzone do dofinansowania.

W przypadku dziatan wdrazanych przez Instytucje Posredniczacg suplement jest
sporzadzany przez tg Instytucje. Instytucja Posredniczaca jest wtedy wiasciwa do
podpisania umowy o dofinansowanie.

9. Nie uwzgledniajgc protestu Instytucja Posredniczaca przekazuje wnioskodawcy oraz do
wiadomosci Instytucji Wdrazajgcej informacje o negatywnym wyniku rozpatrzenia protestu wraz z
pouczeniem o mozliwosci wniesienia skargi do wojewoddzkiego sgdu administracyjnego.

10. W trakcie rozpatrywania protestu Instytucja Posredniczgca zobowigzana jest do:
1). zapoznania sie z wynikami pierwotnej oceny projektu,

2). zapoznania sie z trescigq protestu zlozonego przez wnioskodawce wraz zjego
uzasadnieniem, a w szczegoélnosci do wnikliwego przeanalizowania zgtoszonych zarzutow,
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11.

3). dokonania ponownej oceny projektu w zakresie objetym protestem, jezeli zarzuty
podniesione przez wnioskodawce w protescie sg uzasadnione. Ponowna ocena odbywa sie
w ramach kryteriow objetych protestem.

4). pisemnego ustosunkowania sie do zarzutéw podniesionych w protescie i do uzasadnienia
swojego stanowiska.

W przypadku, gdy w wyniku procedury odwotawczej wniosek o dofinansowanie projektu zostat
skierowany do kolejnego etapu oceny, wnioskodawca moze, na warunkach okreslonych w
niniejszej procedurze, wnies¢ protest od wynikéw oceny przeprowadzonej w kolejnym etapie.

§10
Sposoéb zawiadomienia wnioskodawcy o wyniku rozpatrzenia

Przekazana wnioskodawcy pisemna informacja o rozpatrzeniu protestu zawiera:

1.

1). tres¢ rozstrzygniecia w przedmiocie protestu;

2). szczegdtowe uzasadnienie podjetego rozstrzygniecia; uzasadnienie zawiera odniesienie do
kazdego z zarzutéw podnoszonych w obrebie poszczegdinych kryteridw;

3). w przypadku rozstrzygniecia uwzgledniajacego protest, informacje o ostatecznosci
podjetego rozstrzygniecia i o dalszym sposobie postepowania wynikajacym z tresci
podjetego rozstrzygniecia;

4). w przypadku rozstrzygniecia nieuwzgledniajacego protestu, pouczenie w przedmiocie braku
dodatkowych srodkéw odwotawczych na poziomie systemu instytucjonalnego PO IG, i tym
samym zakonczeniu procedury odwotawczej na etapie instytucjonalnym PO IG oraz
pouczenie o mozliwosci wniesienia skargi do wojewddzkiego sadu administracyjnego,
zgodnie z art. 30 ¢ ustawy.

§11
Wycofanie protestu

Do czasu wydania rozstrzygniecia w sprawie, wnioskodawca moze wycofa¢ wniesiony protest.
Dla powyzszej czynnosci wymagana jest forma pisemna. Wniosek o wycofanie protestu sktadany
jest do Instytucji Posredniczacej za posrednictwem instytucji informujacej o negatywnym wyniku
oceny wniosku o dofinansowanie projektu.

Instytucja informujaca o negatywnym wyniku oceny wniosku o dofinansowanie projektu oraz
Instytucja Posredniczaca sg zwigzane wnioskiem o wycofanie protestu. Wtasciwa instytucja
informuje wnioskodawce w terminie 7 dni po otrzymaniu wniosku o wycofanie protestu
0 zakonczeniu postepowania odwotawczego.

Wycofany protest moze zosta¢ ponownie ztozony tylko z zachowaniem terminu okreslonego w § 4
ust. 3, wskazanego w pismie informujagcym o negatywnym wyniku oceny wniosku o
dofinansowanie projektu.

§ 12

Wzajemne obowiazki informacyjne

W przypadku zmiany jakichkolwiek okolicznosci lub danych (np. adres zamieszkania lub siedziba
wnioskodawcy), ktore sg lub mogg by¢ zwigzane z procedurg odwotawczag lub moga mieé¢ na nig
wptyw, informacje na ten temat powinny by¢ przekazywane Instytucji Posredniczacej wiasciwej do

rozpatrzenia protestu za posrednictwem instytucji informujgcej wnioskodawce o negatywnym wyniku
oceny wniosku o dofinansowanie projektu w terminie 7 dni od zmiany adresu.
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§13
Wyltaczenia
W celu zachowania obiektywizmu, z rozpatrywania protestu wytgczona jest osoba, ktéra :

1). byta bezposrednio zaangazowana w proces naboru i oceny projektu na ktérymkolwiek z
etapow, w zwigzku z ktérym zostat nastepnie ztozony protest,

2). jest wnioskodawcg, partnerem, konsorcjantem badz innym podmiotem wspotrealizujagcym
projekt,

3). wobec ktorej toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub karne w zakresie rzutujacym na jej
wiarygodnosc, bezstronnos¢ lub rzetelnos¢ w trakcie rozpatrywania protestu,

4). wobec ktérej zachodza uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci uprawdopodobnione
istnieniem innych okoliczno$ci, niz wskazane w pkt.1-3 oraz w sktadanym przez nig
oswiadczeniu o bezstronnosci.

Czynnosci o charakterze technicznym, niezwigzanym z oceng wniosku, ktére nie miaty wptywu na
wydanie okreslonego rozstrzygniecia w odniesieniu do projektu, wykonywane przez osobe
okreslong w ust. 1, nie sg podstawag do jej wytaczenia.

W przypadku wylgczenia osoby z rozpatrywania protestu jej bezposredni przetozony, podmiot
nadzorujacy lub przewodniczacy zespotu oceniajgcego wyznacza na jej miejsce inng osobe lub
decyduje o rozpatrzeniu protestu w zmniejszonym skfadzie.

Osoba rozpatrujgca protest, przed przystgpieniem do czynnosci zwigzanych zjego
rozpatrzeniem, potwierdza niewystepowanie okolicznosci mogacych budzi¢ watpliwos¢, co do
bezstronnej oceny protestu, wypetniajgc oswiadczenie o bezstronnosci.

§14
Korzystanie z opinii ekspertéw oraz zespotéw doradczych

W celu dokonania rzetelnego i obiektywnego rozstrzygniecia protestu, mozliwe jest korzystanie
przez instytucje rozpatrujgce protest z opinii ekspertow badz zespotow doradczych, w
szczegolnosci w przypadku, gdy protest dotyczy etapu oceny merytorycznej projektu, a do
stwierdzenia wtasciwosci i rzetelnosci przeprowadzonej oceny niezbedna jest fachowa wiedza
merytoryczna.

W przypadku koniecznosci skorzystania z opinii ekspertow badz zespotéw doradczych mozliwe
jest zawieszenie biegu terminu, o ktérym mowa w § 9 ust. 6, jednak nie diuzej niz na 14 dni, a o
zawieszeniu terminu kazdorazowo informuje sie wnioskodawce.

Eksperci oraz cztonkowie zespotow doradczych podlegajg wytaczeniu z rozpatrywania protestu na
zasadach okreslonych w § 13. § 13 ust. 4 stosuje sie odpowiednio.

§ 15
Postanowienia koncowe

Zgodnie z art. 30f ustawy, procedura odwotawcza nie wstrzymuje zawierania umow
z wnioskodawcami, ktérych projekty zostaty zakwalifikowane do dofinansowania, w tym nie
wstrzymuje biegu procedury wyboru projektow.

Kazdorazowo wiasciwa Instytucja Posredniczaca, ktéra wystepuje w postepowaniu sgdowym jako
strona, niezwtocznie informuje Instytucje Zarzadzajacg o fakcie wniesienia skargi, a takze o
przebiegu postepowania przed sgdem.

Zakohczenie postepowania sgdowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioskodawca wniost
skarge do sadu administracyjnego, oznacza rowniez zakonczenie procedury odwotawczej w tym
zakresie. Whnioskodawcy nie przystugujg zadne dodatkowe Srodki odwotawcze. Dotyczy to
rowniez rozstrzygniecia Instytucji Posredniczacej wydanego w zwigzku z przekazaniem przez sgad
sprawy do ponownego rozpatrzenia.
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4. Ponowne rozpatrzenie sprawy w wyniku przekazania sprawy przez sgd administracyjny do
wiasciwej instytucji odbywa sie w terminach okreslonych w niniejszej Procedurze, z
zastrzezeniem mozliwosci odmiennego wskazania sgdu w orzeczeniu.
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